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La influencia del crecimiento econémico sobre numerosos as-
pectos de la economia y de la sociedad constituye un tema
muy frecuente en el trabajo de los economistas. Especialmente
en la actualidad, cuando en la mayoria de los paises de la re-
gion estan en marcha profundas transformaciones econdémicas
y sociales y al mismo tiempo se reconoce la existencia de
grandes deficiencias distributivas y de vastos porcentajes de la
poblacion en situacion de pobreza, se desea conocer la capaci-
dad del crecimiento econémico para afrontar tales problemas.
En este articulo se trata el tema situdndolo primero en un con-
texto conceptual y latinoamericano, y examinandolo luego a la
luz de una abundante evidencia estadistica. En particular, se
somete a andlisis y prueba latinoamericana la afirmacién de un
trabajo reciente de que “el crecimiento es bueno para los po-

bres”.

DICIEMBRE 2001



162 REVISTA DE LA CEPAL 75 - DICIEMBRE 2001

Introduccion

En este articulo se busca examinar la evolucidon delemos aqui en la segunda perspectiva, pues la prime-
ingreso de los grupos pobres en América Latina en losa ha sido extensamente tratada en diversos nimeros
decenios de 1980 y 1990. El analisis de la evoluciérdel Panorama Social d&mérica Latina que publica

del ingreso de los hogares pobres admite una dobl& cepaL

perspectiva. La primera es examinar la medida en que  Esta segunda perspectiva se ha aplicado recien-
los hogares de mas bajos ingresos superan niveldemente al examen de un vasto conjunto de paises en
absolutos que constituyen limites para la indigencia el trabajo de Dollar y Kraay (2000). Aqui pasaremos
la pobreza. La segunda es examinar la participaciémevista a la situacién de América Latina, para ver en
de los hogares de menores ingresos en el ingreso tqué medida las conclusiones de ese trabajo son apli-
tal de los hogares. En lo fundamental, nos concentracables a la region.

Crecimiento y pobreza: breve

reflexion conceptual

Parece imprescindible efectuar una breve reflexiérsumo diferenciadas y una mayor difusién social de los
conceptual para situar el tema en el contexto magutos del crecimiento econémico.
amplio que le es propio. También se ha destacado en otros documentos la
El estudio econométrico incluido en el trabajo deexistencia de grados de libertad en el contexto de una
Dollar y Kraay establece relaciones directas entre credeterminada modalidad de desarrollo para llevar
cimiento y participacion en el ingreso total de los es-adelante distintos tipos de politica econérhidto ejem-
tratos pobres, privilegiando asi el crecimiento como ebplo importante de la posibilidad de afectar la distribucién
factor determinante. Mas aln, al establecer la relaciédel ingreso con una misma tasa de crecimiento esta dado
para un periodo extenso de tiempo (mas de 20 afiogor la magnitud y el destino del gasto social.
puede quedar la impresion de que el efecto examina- Cabe destacar asimismo que en los afios ochenta
do presenta una cierta homogeneidad en el tiempo. y noventa se llevaron a cabo en la region latinoameri-
La cepaL siempre reconoci6 y destaco la impor- cana intensos procesos de reforma destinados a cam-
tancia del crecimiento econdmico en el abordaje de lobiar las modalidades de desarrollo vigente. Por lo tan-
problemas sociales. En sus trabajos acufié el términto, analizar los cambios que en la difusion social del
“insuficiencia dindmica” para representar la dificultad crecimiento puedan tener las nuevas modalidades de
o imposibilidad de absorber productivamente la fuer-desarrollo es un tema de la mayor importancia, que por
za de trabajo con tasas bajas de crecimiento. No ob$ demas ha sido extensamente explorado en diversos
tante, al mismo tiempo destacé también algunos aspecimeros dePanorama Social de América Latirigal
tos complementarios e imprescindibles para el andliandlisis supone examinar la relacion entre crecimien-
sis. Asi, por ejemplo, utilizé el término “estilos de to e ingreso de los pobres, separando periodos cuando
desarrollo” para expresar las posibilidades de lograsea pertinente. De hecho, el trabajo de Dollar y Kraay
tasas similares de crecimiento con transformacionese inicia con citas de detractores y defensores de la
productivas de distinto cufio. Esto con el proposito de
lograr mayor sustentabilidad en el tiempo, mayor di-
namismo econémico y, sobre todo, estructuras de cori-Por ejemplo, véase Calcagno y Sainz (1992).
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nueva modalidad de desarrollo que se esta implantarconsideran aceptables dentro de la modalidad de de-
do hoy en un nimero mayoritario de paises latinoamesarrollo. Asi, por ejemplo, las politicas de tipo de cam-
ricanos. Sus detractores atribuyen a la nueva modalidadio han variado de un pais a otro y de un periodo a
efectos perjudiciales sobre los pobres, y es precisamewtro, afectando en forma desigual la evolucion de los
te un objetivo central del trabajo mencionado demosyprecios relativos y particularmente los que afectan el
trar gue esto no es asi. La variable fundamental elegiconsumo de los grupos de menores ingresos, como los
da para demostrarlo es la proporcién del crecimientalimentos. Ademas, suelen influir en forma desigual
del ingreso que captan los deciles pobres. sobre la evolucién productiva de los sectores y, por
Parece importante, por lo tanto, que antes de exaende, sobre el nivel y estructura del empleo y sobre los
minar el tema de la captacion de ingreso por los decilesalarios.
pobres, pasemos revista a aspectos que representan Ninguno de estos factores evoluciona linealmente
grados de libertad respecto al crecimiento en una@on el ingreso. No obstante, dada una modalidad de
modalidad de desarrollo. Asi, por ejemplo, los hoga-desarrollo, no cabe duda de que un crecimiento eco-
res de bajos ingresos, enfrentados a situaciones difickdmico mas elevado tiene efectos positivos sobre el
les en términos de ingreso, logran en ocasiones aumermpleo, los ingresos y las posibilidades de expandir el
tar el nimero de ocupados y generar ingresos adiciggasto publico.
nales a través de la prestacion de servicios que no son El examen de la evolucion del crecimiento eco-
habituales en situaciones menos criticas. A la vez, eddmico y de algunos de los factores mencionados
gobierno puede tener éxito en cambiar la estructura delurante el decenio de 1990 muestra que en los distin-
gasto publico para aumentar la proporcion del gastdos paises se establecen relaciones diferentes entre cre-
social y focalizarlo en los sectores mas necesitadosimiento econémico y reduccién de la pobreza. Para
Hay que tener en cuenta que si bien parte de ese gastostrar las diferencias entre paises de esas relaciones,
suele destinarse a educacion y salud, con efectos en@h lo que sigue se examinan las cifras para los tres
mediano y largo plazo, una porcién significativa de élpaises de América Latina que exhiben caidas superio-
tiene efectos mas inmediatos. Es la que se dedicaras a 10 puntos porcentuales en el nimero de hogares
aumentos de pensiones y jubilaciones para gruposn situacion de pobreza: Brasil, Chile y Panamé (cua-
pobres, a transferencias monetarias de subsistenciadro 1). Ante todo, llama la atencién que los ritmos de
a incrementar el empleo y los salarios de los servidoerecimiento por habitante de estos tres paises difieren
res publicos menos calificados. considerablemente (entre 1% y 5%). Si bien es cierto
A la vez, la transformacién econémica en marchaque la caida de la pobreza en Chile fue mas marcada
puede gestar cambios en los precios relativos que irque en Brasil y Panama, los montos distan de ser pro-
ciden en la pobreza absoluta. Estos cambios no soporcionales a las tasas de crecimiento. Por otra parte,
independientes de distintos tipos de politica que sese observan diferencias apreciables entre las politicas de

CUADRO 1
Brasil, Chile y Panama: Indicadores de crecimiento y pobreza, 1991-1997
Brasil Chile Panaméa
Reduccion de pobreza total De 41.4 a 29.9 De 33.3 a 17.8 De 36.2 a 24.2
11% 15% 12%

Reduccion de pobreza urbana 10% 16% 13%
Reduccion de pobreza rural 19% 11% 10%
Crecimiento anual por habitante 90-99 0.95% 90-98 5.36% 91-99 2.40%
Participacion de transferencias en 1990 11.1% 1990 12.4% 1991 12.7%
ingreso de hogares pobres urbanos 1996 15.1% 1996 12.6% 1997 17.5%
Participacion de transferencias en 1990 8.6% 1990 12.8% 1991 19.7%
ingreso de hogares pobres rurales 1996 24.8% 1996 15.8% 1997 23.0%
Densidad ocupacional en torno 1990 0.45 1990 0.31 1991 0.30
a la linea de pobreza 1996 0.49 1996 0.34 1997 0.34
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transferencias de los tres paises, diferencias que se edistintos grupos sociales. En la medida en que la inci-
tienden tanto al medio rural como al urbano. En efectogdencia de la pobreza en el medio rural y en el urbano
las transferencias aumentaron significativamente emlifieran significativamente, y si el medio urbano mues-
Brasil, especialmente en el medio rural; se incre-tra capacidad de absorcién productiva, las migraciones
mentaron también en Panamd, y cambiaron poco etienden a reducir el coeficiente nacional de incidencia
Chile. de la pobreza, a igualdad de otras condiciones de los

Otro factor que tiene un grado relativamente im-coeficientes urbano y rural. Es también cierto que si-
portante de independencia con relacién a la tasa deiaciones extremas de recesion o de crisis politica
crecimiento econémico es el de los cambios demograpueden dar origen a migraciones internacionales. En
ficos y las migraciones. Es probable que dentro de umste Ultimo caso la relacién entre crecimiento y pobreza
pais una misma tasa de crecimiento, con un distint@dquiere caracteristicas particulares que se acentuarian
origen geografico, pueda generar distintos tipos desi en el mediano plazo los que emigran comienzan a
migraciones que afectan en forma dispar el ingreso denviar remesas.

Crecimiento econdémico e ingreso
de los pobres en América Latina
en los decenios de 1980 y 1990

Se ha destacado ya que sobre la pobreza influyen fasion en los afios ochenta, y, para muchos paises, recu-
tores que dependen en distintos grados del crecimiemperacion y crecimiento en los noventa. En la mayoria
to econdmico y que originan diferencias entre los efecde los paises, estas variaciones del ingreso en uno y
tos de una misma tasa de crecimiento econdmico satro decenio se dieron en contextos macroecondmicos,
bre la pobreza, y se ha dicho también que el efecto destitucionales y en definitiva estructurales que fueron
estos factores varia de un pais a otro. Examinaremasustancialmente diferentes. De alli la importancia de
ahora la evidencia empirica disponible en Américaestudiar ambos periodos por separado. Por lo demas,
Latina sobre la evolucion del crecimiento econémicohay una diferencia cualitativa entre preguntarse cuan-
y la del ingreso de los hogares pobres y, en particulatp perjudicé a los pobres el decrecimiento econémico,
la informacidn sobre el porcentaje del ingreso total dey estudiar la evolucion del ingreso de los pobres cuan-
los hogares que captan los hogares pobres. do hay crecimiento positivo.

En este articulo se ha considerado lo sucedido en En el decenio de 1990 la mayoria de los paises
los decenios de 1980 y 1990 en un grupo de 17 paiconsiderados exhibieron un crecimiento por habitante
ses. Teniendo presente que los porcentajes de pobreraly reducido. No obstante, se gestaron cambios a ve-
absoluta en la mayoria de estos paises, sobre todo loss apreciables en las situaciones de pobreza, por lo que
de mayor tamafio econdmico y demografico, fluctianparece necesario tener en cuenta otros factores, ademas
entre el 10% y el 40%, y que en los estudios de distridel crecimiento econémico, para explicar mejor la dis-
bucion del ingreso se examina generalmente el ingretinta evolucidn de la pobreza en diferentes paises lati-
so del 40% mas pobre de la poblacién; se presenta aqonbéamericanos.
el porcentaje del ingreso total de los hogares que cap- Los antecedentes sobre la participacion en el in-
ta el 10, 20, 30 y 40% de hogares de menores ingregreso total de los hogares del 10, 20, 30 y 40% de los
sos. Al mismo tiempo, y dado que en su naturaleza yrogares de menores ingresos se presentan en el cua-
evolucién la pobreza urbana difiere mucho de la po-dro 2. Para alrededor de la mitad de los 15 paises es-
breza rural, ambas se examinan separadamente. tudiados se cuenta con antecedentes sobre los afios

En América Latina, la evolucion econdmica de losochenta y noventa, y para buena parte de ellos existen
decenios de 1980 y de 1990 tuvo signos opuestos: recdatos sobre la evolucién del ingreso rural y urbano. En
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CUADRO 2
América Latina (15 paises): Distribucién del ingreso
per capita de los hogares, 1980-1999 @
(Porcentajes)
Pais Afio Participacion en el Participacion en el Participacion en el Participacion en el
ingreso del 10% ingreso del 20% ingreso del 30% ingreso del 40%
mas pobre mas pobre mas pobre mas pobre
Urbano Rural Urbano Rural Urbano Rural Urbano Rural
(Porcentajes)
Argentina 1980 2.71 - 6.60 - 11.39 - 17.23 -
(Gran Buenos Aires) 1990 2.29 - 6.15 - 10.31 - 14.88 -
1999 231 - 6.02 - 10.45 - 15.85 -
(Zonas urbanas) 1994 2.19 - 5.17 - - - - -
1999 242 - 6.09 - 10.26 - 15.35 -
BoliviaP 1989 0.72 - 3.43 - 7.37 - 12.05 -
(17 centros urbanos) 1992 1.52 - 4.51 - 8.53 - 13.29 -
(Urbano) 1997 1.55 0.85 4.64 2.87 8.60 6.02 13.64 9.77
1999 1.64 0.50 5.09 1.69 9.53 3.82 15.22 6.86
Brasil 1979 1.30 1.86 3.91 5.79 7.52 10.76 11.79 16.59
1990 1.14 1.88 3.29 5.16 6.33 9.04 10.27 14.51
1999 1.13 1.52 3.45 4.54 6.58 8.50 10.57 13.74
Chile® 1987 1.57 2.69 4.35 6.86 8.05 11.95 12.60 17.67
1990 1.72 1.75 4.69 4.93 8.64 8.95 13.41 13.80
1998 1.68 2.44 4.63 6.38 8.52 11.17 13.31 16.88
Colombia 1991 2.01 0.98 5.57 3.73 10.33 7.64 15.99 12.25
1999 1.20 0.91 4.00 3.89 7.66 8.20 12.35 13.98
Costa Rica 1981 2.25 217 6.71 5.95 12.11 10.71 18.82 17.18
1990 1.60 1.18 5.71 5.17 11.02 10.77 17.82 17.59
1999 1.71 1.32 5.55 4.70 10.32 9.57 16.15 15.78
Ecuador 1990 2.05 - 5.87 - 10.88 - 17.14 -
1999 1.45 - 4.73 - 9.04 - 14.12 -
El Salvador 1995 2.13 1.27 6.20 4.89 11.37 10.32 17.34 16.97
1997 2.13 2.87 6.12 7.06 11.21 12.69 17.81 19.38
Guatemala 1989 1.02 1.20 3.66 4.39 7.39 8.77 12.10 14.41
1998 2.05 2.21 5.45 5.50 9.45 9.85 14.69 15.22
Honduras 1990 1.46 1.42 3.93 4.25 7.38 8.35 12.81 13.13
1999 1.49 1.25 4.50 4.42 8.93 9.03 14.63 14.31
Méxicd 1984 3.15 2.94 7.80 7.80 13.67 13.78 20.11 20.25
1989 2.47 2.71 6.20 7.04 10.96 12.35 16.25 18.68
1998 2.77 3.00 6.74 7.46 11.65 12.46 17.22 17.95
Panama 1979 1.17 2.82 4.68 6.64 9.52 11.73 15.48 17.85
1991 1.06 1.89 3.86 5.38 8.01 9.67 13.30 14.96
1999 157 2.33 4.75 6.02 8.96 10.86 14.19 16.24
Paraguay 1986 2.39 - 6.35 - 11.25 - 17.39 -
(Asuncion) 1990 2.59 - 7.05 - 12.48 - 18.94 -
1999 2.92 - 7.03 - 11.93 - 18.64 -
Uruguay 1981 2.72 - 6.78 - 11.87 - 17.68 -
1990 3.49 - 8.18 - 13.82 - 20.11 -
1999 3.60 - 8.73 - 14.81 - 21.59 -
Venezuel& 1981 2.54 3.05 6.97 7.69 13.09 13.67 20.20 20.75
1990 2.00 2.74 5.67 7.10 10.87 13.17 16.77 19.83
1999 1.19 - 4.42 - 8.97 - 14.55 -

Fuente CEPAL, sobre la base de tabulaciones especiales de encuestas de hogares de los respectivos paises.

)

Calculado a partir de la distribuciéon por deciles del ingreso per cépita de los hogares.

b La encuesta de 1989 comprende las ocho capitales departamentales y El Alto. Esta encuesta incluye, ademas, ocho ciposteganuerre
conjunto un 8.2% del total.

¢ Célculos basados en las encuestas de caracterizacién socioecondmica radenpde 1987, 1990, 1994, 1996 y 1998. Estimaciones consis-
tentes con nuevas cifras de la cuenta de ingresos y gastos de los hogares aportadas por el Ministerio de Planificaci@iby @amrann).

d Datos provenientes de las encuestas nacionales de ingresos y gastos de losehugares (

€ A partir de 1997 el disefio muestral de la encuesta no permite el desglosamiento urbano-rural. Por lo tanto, las cifrateocatestad nacional.
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lo que sigue se examinaran estos resultados, analizaneventa los pobres captaban porcentajes del ingreso
do primero el contenido del cuadro y utilizando luegototal menores que los de comienzos de los ochenta.
instrumentos econométricos. Para Chile sélo se dispone de antecedentes sobre
Del cuadro se desprende que existe un contrasel decenio de 1990, en el que hubo un estancamiento
te agudo entre el decenio de 1980 y el de 1990 y qude la participacién, en un contexto de acelerado creci-
hay diferencias significativas entre el medio rural y elmiento delris por habitante, con lo que la elasticidad
urbano. En efecto, en todos los paises para los que hfiye muy cercana a 1.
antecedentes sobre la evolucién de la distribucion del Al analizar el medio rural es preciso recordar que
ingreso urbano en los afios ochenta (entre 1980 gu ingreso evoluciona en forma menos asociada al
1990), con la sola excepcién de Uruguay y de Asun<crecimiento global de la economia que el del medio
cion en el Paraguay, los hogares de las agrupacionasbano, y también que en el ambito rural las migracio-
de deciles aqui estudiados, y que —como se indicénes internas e internacionales pueden haber tenido efec-
contienen el grueso de la poblacién pobre, perdieronos diferentes. Para evitar posibles distorsiones, los
participacion en el ingreso total de los hogares, erporcentajes de participacién que se utilizan se han
muchos casos de manera significativa. En efecto, enalculado con relacién al ingreso total de los hogares
muchos casos lo perdido hasta el segundo o tercetel area rural.
decil alcanza o supera el 1% del ingreso total y en  De los pocos paises que disponen de anteceden-
algunos casos particulares la pérdida hasta el tercertes sobre el medio rural en los afios ochenta, perdie-
cuarto decil bordea o supera los tres puntos porcerron participacién Brasil, México, Panama y Venezue-
tuales. Mas aun, en estos paises la tendencia se cuta-y mostré estancamiento Costa Rica. Esto pese a que
ple no sélo para el grupo de hogares bajo la linea del ingreso por habitante del total de los hogares rura-
pobreza, sino que sin excepcién para todos los hogdes no se redujo en Panama y se estancé en Brasil. Si
res agrupados en el 10, 20, 30 y 40% de los hogarese extiende al analisis mas alla de los hogares con in-
con menores ingresos. greso por habitante cercano a la linea de pobreza se
Cabe recordar que América Latina se caracteri-comprueba que la caida afectd en los cuatro primeros
za por su mala distribucion del ingreso, de manera qupaises a todos los deciles, con excepcidn del primero
lo percibido por estos conjuntos de hogares de bajen Brasil, cuya participacién se estancé. En Costa Rica,
ingreso es sumamente poco. Asi, en el sector urbandonde los hogares bajo el tercer decil mantuvieron su
el decil de menores ingresos capta entre un 1% y 2.5%articipacion, se produjo una caida en la participacion
del total de ingresos en la gran mayoria de los paisedle aquellos bajo el segundo decil y un incremento en
El 40% de hogares mas pobres capta a la vez entta participacién del cuarto.
un 10 y un 20%. Esto pone en un adecuado contexto Las cifras de la distribucién del ingreso rural en
lo que significa perder, por ejemplo, tres puntos pordos afios noventa muestran que la participacién conti-
centuales en un periodo recesivo, como le ocurrié emud cayendo en todos los deciles en Brasil, en la ma-
algunos paises al 30 y 40% de hogares de menores igieria de los deciles en Costa Rica, se recupero en los
gresos. También sirve para calibrar si se puede consires primeros deciles en México y en todos los deciles
derar un éxito para los pobres que se mantenga sen Panam@, todo ello con crecimiento del ingreso
participacién en el total del ingreso de los hogares. medio de los hogares rurales. Entre los paises para los
En el medio urbano, los afios noventa trajeron unauales sélo se dispone de cifras para los afios noventa,
recuperacién parcial de lo perdido en los ochenta effa participacion mejor6 significativamente en todos los
Brasil, Guatemala, México y Panama4, en tanto que execiles en el caso de Chile, Guatemala y Honduras y
Ecuador y Venezuela la situacion continué deteriorandel segundo al cuarto decil en el caso de Colombia.
dose. En Argentina hubo estancamiento o pequefias A partir de estas mismas cifras se llevé a cabo un
pérdidas para los hogares bajo el 20% mas pobre, peamplio examen de caracter econométrico que cubrié
una recuperacion parcial en el 30 y 40% de menorebs decenios de 1980 y 1990 y los medios rural y ur-
ingresos. En Costa Rica empeord la situacion de ldano. En lo fundamental se prepararon dos tipos de
mayoria de los hogares bajo el 40%. De este modo, segresiones. La primera, estudiando la relacién entre
verifica que en estos paises hubo una marcada asimel monto de los ingresos per capita del 10, 20, 30 y
tria entre las pérdidas de los afios ochenta y la recupd0% de los hogares de menores ingresos, tanto urba-
racion, cuando la hubo, en los noventa. Esto estarinos como rurales, y el valor del respectivo ingreso per
mostrando que, en muchos casos, a fines de los aficépita del total de los hogares, valorados ambos en
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todos los paises en términos de las respectivas lineas nivel de ingreso y una mejor o peor distribucion del
de pobreza. La segunda, examinando la tasa de va-ingreso. El segundo tipo de relaciones (que utiliza ta-
riacién anual del ingreso medio per capita de los hosas) es mas sélido en términos conceptuales, pues to-
gares ubicados en el 10, 20, 30 y 40% de menoredas las observaciones se refieren a ritmos de crecimien-
ingresos, en funcion de la tasa de crecimiento anual déb en un pais y se miden en una dimensién homogé-
ingreso medio por habitante del total de los hogaresnea que no incorpora la diferencia de ingresos entre
Ambas tasas se dedujeron de las observaciones congmises.
cutivas de cada pais. En los dos casos las regresiones Cabe destacar que, a diferencia de lo que hicie-
se estimaron para los medios rural y urbano. ron Dollar y Kraay (2000), aqui no fue necesario esti-
Los casos contemplados son los que se incluyemar datos a partir de supuestos, por disponerse de ellos
en el cuadro 2, agregando los afios intermedios dispan los bancos de datos det®aL. Entre las encuestas
nibles. Como es evidente, el nimero de observacionede hogares disponibles fue posible seleccionar para 17
es bastante mayor para el primer tipo de relaciones queaises aquellas que midieron el ingreso en los afios

para el segundo. ochenta y noventa. El ingreso fue editado en todos los
La especificacion utilizada para el primer tipo de casos, utilizando informacién adicional, especialmen-
relacion fue del tipo te de cuentas nacionales. Asimismo, fue posible pre-

sentar separadamente los medios rural y urbano y re-
LOG ING=a + b LOG ING +¢ [1] ferir las participaciones de grupos de hogares a los
ingresos totales de los hogares urbanos y rurales co-

TING=c +dTING +¢ [2] rrespondientes, sin necesidad de referirlos al ingreso
total de la economia.
en que: Las ecuaciones del tipo 1 se estimaron para el

decenio de 1980 y el de 1990, y para ambos en con-
ING; = ingreso per capita de los hogares que = 10,  junto. Por la naturaleza de cada observacion, no se sabe
20, 30 y 40%. si el punto correspondiente a esa observacion se refie-
ING =ingreso per capita del total de los hogares. re a un periodo de crecimiento o de decrecimiento. Al
TING = tasa de crecimiento anual del ingreso per capitseparar los afios ochenta y noventa se sabe que en los
de los hogaresen que = 10, 20, 30 y 40%. primeros abundan los periodos de recesién y que pasa
TING =tasa de crecimiento anual del ingreso perlo contrario en los segundos. Dada la menor cantidad
capita del total de los hogares. de observaciones y el hecho de que al trabajar con tasas
esta explicito el crecimiento y decrecimiento en cada
Las ecuaciones [1] y [2] se estiman por separadmbservacién, las regresiones para las ecuaciones del
para los sectores urbano y rural. tipo 2 se hicieron sélo para el conjunto de los dos
Estas relaciones permiten analizar el tema centratlecenios.
planteado en el trabajo de Dollar y Kraay, a saber, los  Los resultados de las regresiones para las
cambios en la participacion del ingreso de los pobregcuaciones de tipo 1 fueron en general buenos o acep-
en el ingreso total de los hogares ante variaciones d@bles; para las ecuaciones de tipo 2 fueron de menor
éste. Como es facil apreciar, el primer tipo de relaciocalidad respecto del medio urbano, y de mala calidad
nes, al poner juntos paises y afios distintos, debiensespecto del medio rural.
recoger tanto el efecto de las diferencias de ingreso  En el cuadro 3 se presentan los valores del coefi-
entre paises como el de la evolucion en el tiempo dereienteb, que representa una estimacion de la elastici-
tro de un pais. Este hecho hace més dificil la interpredad del ingreso de los distintos grupos de hogares
tacion de los resultados. considerados con respecto al ingreso total, tanto para
En numerosos estudios, y en los dedaaL en el decenio de 1980 como para el de 1990. Asimismo,
particular, se ha demostrado reiteradamente que npara poder comparar estos resultados con los de otros
existe ninguna relacion sencilla, ni menos lineal, entreestudios en que se incluyen simultdneamente los da-
tos de todos los afios disponibles, se incluyeron esti-
maciones para el conjunto de los dos decenios.
2 Los datos de cada afio estan expresados a precios corrientes, de  Todas las estimaciones de los coeficieltas-
modo que la participacion no esta afectada por las lineas de pobr%-ultaron estadisticamente significativas a nivel de 1%.

za. No obstante, al poner juntos los datos de distintos afios las | ; ;
neas de pobreza actiian como deflactores. Cuando se examinan los resultados acerca del medio
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CUADRO 3 » _ ’ En todo caso, hay que ser cuidadoso al sacar con-
Ameérica Latina (17 paises):

Elasticidades-ingreso total cIusanS con estas elasticidades, pues,como ya se dijo
del ingreso de los hogares pobres 2 el combinar cortes temporales y entre paises, pueden lle-
(Coeficiente b) var a conclusiones que no sean aplicables a pais alguno

en particular. Por lo demas, este resultado no se condice
con el examen por paises efectuado previamente.
Parece mas interesante estudiar el segundo tipo
Medio urbano de relaciones, en las cuales —como ya se dijo— no
INGU 10INGU  1.42 5.03 103 1000 110 1002 esti presente el problema de los distintos niveles de in-
:Hgﬂ gg;:“gﬂ i:% ?:gg 8:32 ggé i:gf ﬁ;? greso de los paises. No obstante, el examen de los re-
INGU 40/INGU 121 7.64 095 1531 1.00 16.86 Sultados de estas estimaciones presenta problemas
. economeétricos, pues sélo el coeficiedt@ngular) es
Mﬁ\?(';’Rr”lrg/'lNGR 136 565 a1 749 134 g5 eEstadisticamente significativo. Dicho coeficiente angu-
INGR 20/INGR 121 859 128 938 128 1061 lar pone en evidencia que la relacion entre las tasas de
INGR 30/INGR 1.07 6.70 118 974 119 1130 crecimiento para el medio urbano es siempre significa-
INGR 40INGR 115 9.67 117 1146 117 1316 tiyamente menor que 1. Como puede apreciarse en el
cuadro 4, los valores patlade las distintas agrupacio-
nes de hogares oscilan entre 0.76 y 0.86. Vale decir,
que la tasa de crecimiento del ingreso de los hogares

urbano para el conjunto de los afios ochenta y noventd® MeNores ingresos es en todos los casos, para los
las elasticidades (que combinan efectos intertemporale%ece”'of de 1980 y 1990 en su conjunto, entre un 15
y entre paises) para el 10, 20, 30 y 40% de los hogaY— un 25% menor que la del ingreso total de los hoga-
res de menores ingresos oscilan entre 1.00 y 1.10. E§S urbanos. . .

de destacar que el valor estimado para el 20% d@ Este resultado es contrario a lo sostenido por

menores ingresos (1.03) se aproxima a la elasticida 0”"’_“ y Kraay (2000).’ y pone en evidencia que en el
obtenida por Dollar y Kraay (2000). medio urbano el crecimiento del ingreso per capita de

. . 0s deciles de menores ingresos fue significativamente
No obstante, cuando en el caso Iatmoamencané ng ,g_
menor al logrado por el ingreso per cépita del total de

se examinan separadamente los decenios de 19808/ :
o .y . |os hogares. Este resultado no debiera sorprender a los
1990, se verifica que las elasticidades del periodo de

. . ~ . analistas de la distribucion del ingreso latinoamerica-
decrecimiento del ingreso (afios ochenta) oscilan en- ~

) po en los afios ochenta y noventa.
tre 1.20 y 1.42, con lo que se puede concluir que e

decrecimiento econdmico, en la medida en que la re Para los paises que disponen de cifras sobre los
resién incluye tanto las v:elriaciones entre a?ses comaﬁos ochenta y noventa (Argentina, Brasil, Costa Rica,
9 y PaISEes R/Iéxico, Panama, Uruguay y Venezuela) se han calcu-

§ado las tasas anuales de crecimiento del ingreso per

madamente desfavorable para los pobres. Al exam'natfépita del total de los hogares urbanos y aquellas del

lo sucedido en los afios noventa, las respectivas 9|a§D, 20, 30 y 40% de hogares de menores ingresos (cua-

ticidades oscilan entre 0.95 y 1.03, con lo que el Cregyro 5).

cimiento econémico mantuvo, en términos generales, | ‘o< resultados muestran que en Argentina el ingre-
las participaciones registradas despues de la pérdida dg) yota) sufri¢ un virtual estancamiento y los ingresos

decenio de 1980. B de los distintos grupos oscilaron entre -1.5% y -2%. En
Este tratamiento separado de los afios ochenta y

noventa permite llegar a una conclusion contraria a la

gue se deduce al considerarlos juntos. En efecto, dé€PAbro 4 América Latina (17 paises): Tasa d _
. . . merica Latina paises). lasa de crecl-

examen de los dos _de_cenlos en su conjunto se pqd_na miento del ingreso de los hogares pobres

deducir que el crecimiento es neutral para la partici- urbanos en relacién con la tasa de creci-

pacion en el ingreso de los grupos pobres. El examen ”ge“;P_de't '”gfeso total, 1980-1999

por separado, en cambio, confirma lo sefialado en los (Coeficiente d)

estudios de laepaL, es decir, que existe una marcada ncu10/TINGU

1980-1989 1990-1999 1980-1999
b t b t b t

2 INGU: ingreso urbano. INGR: ingreso rural.

. . . X o 0.805
asimetria entre los periodos recesivos y de crecimienriNGU20/TINGU 0.763
to. En los primeros la distribucién empeora para losTINGU30/TINGU 0.855

TINGU40/TINGU 0.830

pobres y en los segundos muestra rigidez.
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CUADRO 5
América Latina (siete paises): Ingreso per cépita de los hogares, 1980-1999
(Tasas de crecimiento en porcentajes)

Total 10% mas pobre 20% mas pobre 30% mas pobre 40% mas pobre
Argentina 1980-1999 0.02 -2.04 -1.83 -1.65 -1.50
Brasil 1979-1999 1.27 0.34 0.34 0.45 0.48
Costa Rica  1981-1999 0.88 -0.20 0.10 0.03 0.05
México 1984-1998 1.04 0.06 -0.17 -0.26 -0.35
Panaméa 1979-1999 1.87 2.97 2.15 1.84 1.69
Uruguay 1981-1999 0.78 1.29 1.64 1.22 1.19
Venezuela 1981-1999 -2.54 -6.21 -4.88 -4.41 -4.13

Venezuela, donde se produjeron caidas del ingreso t@os de hogares de menores ingresos el crecimiento fue
tal de -2.5% anual, los grupos tuvieron caidas de -4 anas bajo, salvo en Uruguay y en el 10 y 20% de
-6%. En el caso de Brasil, Costa Rica, México, Panamenores ingresos de Panama. Por lo tanto, la eviden-
ma y Uruguay, con crecimientos del ingreso total quecia de largo plazo (méas de 14 afios en los casos exa-
van desde 0.8% anual en Uruguay a 1.9% en Panawninados) se inscribe perfectamente en los resultados
m4, se verifica que practicamente para todos los grude la regresion.

IV

Interpretacion de resultados economeétricos

El andlisis presentado en paginas anteriores permitevolucion con rigidez en la distribucion del ingreso que

hacer una reflexién en torno al uso de la econometriée podia dar sentido a la hip6tesis del coeficiente 1. No

en el examen de este tema. En el documento de Dollabstante, para varios paises que pasaron por crisis en

y Kraay se somete reiterativamente a prueba la hipéel decenio de 1990 esta hip6tesis tampoco parece te-

tesis de que no es posible descartar el valor 1 para l@er mucho sentido. Ademas, nada indica que ella ten-

elasticidad-ingreso de lo que captan los deciles maga alguna interpretacion sustantiva aplicable al conjun-

pobres y para el valor del coeficiente que relaciona laso de los afios ochenta y noventa.

tasas de crecimiento del ingreso de los deciles mas po- Si se somete a prueba la hipétesis de un determi-

bres con el ingreso total. Esto supone afirmar que a partitado valor del coeficientd, los resultados obtenidos

de los antecedentes contenidos en la muestra con gqaen base en los datos disponibles llevarian a admitir

se trabaja no es posible descartar con suficiente grade-con un coeficiente de confianza de un 95%— como

de confianza el que el valor 1 sea uno de los posiblegalores aceptables (no rechazables), esto es como pro-

en la poblacién a la que estéa referida la muestra. bable valor “cierto” del parametro poblacional, a los
Cabe preguntarse qué necesidad tiene un analistomprendidos en los siguientes intervalos para las

latinoamericano que trabaja con los antecedentes cotuatro ecuaciones urbanas que hemos estudiado:

gue se ha preparado esta regresion (y donde el sentido

de la poblacion total frente a la muestra no estd para  Ecuacion 10% mas pobre  0.4@ 1.22

nada claro) de someter a prueba la hipétesis 1. En efec- Ecuacion 20% mas pobre  0.5h 1.01

to, con los antecedentes disponibles no cabe duda de Ecuaciéon 30% mas pobre  0.64 1.08

gue en la gran mayoria de los paises latinoamericanos, Ecuacion 40% mas pobre  0.6& 1.03

tanto en el decenio de 1980 como en el conjunto de

los decenios de 1980 y 1990, a los deciles pobres les  Por lo tanto, un analista que, utilizando asi la

fue peor en términos de ingreso que al total de logconometria, quisiera probar que 0.75 es un valor fac-

hogares. Se podria argumentar que en algunos castible del parametro poblacional respectivo, podria acep-

la recuperacion de los afios noventa se inscribié en urtar la hipétesis en el mismo plano que el valor 1.
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V

Conclusiones

América Latina decreci6 en términos me por habi-  los grupos pobres, con lo que es dudoso que mantener
tante en los aflos ochenta y creci6é lentamente en lasu participacion en el ingreso sea “bueno” para ellos,
noventa. De alli que la pregunta pertinente acerca dsalvo que se resignen a esa situaciéon. Por Gltimo, se
los ochenta es si el decrecimiento perjudicé el ingresalemuestra que en los decenios de 1980 y 1990, para
de los pobres mas, igual, 0 menos que el ingreso dé& mayoria de los paises sobre los cuales se dispone
resto de los estratos. En la gran mayoria de los paisee informacion, y que cubren el grueso de la pobla-
los perjudicé méas. En los afios noventa la leve recueidn, los ingresos del 10, 20, 30 y 40% de los hogares
peracién del crecimiento les permitié a los estratosde menores ingresos del medio urbano crecieron
pobres recuperar sélo una parte de lo perdido, y el pafsgnificativamente menos que el ingreso total de los
con mayor crecimiento mostré rigidez en la distribu- hogares. Respecto al conjunto de paises para los que
cién, con lo que los estratos pobres mantuvieron su pahay informacién, ya sea del decenio de 1980 o del de
ticipacion. Se verifica asi la asimetria latinoamericanal990, un estudio econométrico muestra que la relacién
entre crisis y auge: concentracion del ingreso en l&ntre las tasas de crecimiento del ingreso de los hoga-
primera y rigidez en el segundo. A la vez, llama lares de los deciles urbanos mencionados y el ingreso
atencién el escaso porcentaje del ingreso que captantal de los hogares oscila entre 0.76 y 0.85.
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